Esto no es (s0lo) una crisis economica. Causas de la crisis desde distintas
per spectivas.

I ntroduccién

El objetivo de esta charla es construir una panoramica general alin a costa de ser extremadamente superficial.
¢Por qué esta charla? VVamos a tomar la metéfora médica (que esta muy de moda en los propios paliticos). La
crisis es una cosa que padecemos, como una enfermedad. Como en cualquier enfermedad, un diagnéstico
correcto permite tomar las medidas més adecuadas. Es decir, se trata de hacer un mapa del momento historico
no por placer, sino para hacer un mapa de las estrategias revol ucionarias.

¢Y cual es el diagndstico méas comdn en los movimientos revolucionarios? “No es crisis: es estafa”. Uno de
los lemas més recurrentes del 15M. Detras de esta afirmacion hay una lectura del momento presente que
condiciona nuestros planes y estrategias de lucha. Mi idea central: este es un diagnédstico falido, o cuanto
menos gravemente incompl eto.

Por debagjo de estalectura hay una serie de presupuestos:

No hay unafalaen el funcionamiento del modelo productivo en un sentido profundo, hay un mal uso.
No nos encontramos ante un problema impersonal y objetivo, sino ante un problema construido y
provocado intencionalmente por grupos sociaes concretos segln sus intereses (banqueros,
corporaciones, gran capital).

En € fondo retrata una situacion muy conocida, pues estamos asistiendo a un revival del vigjo cuento
del capitalismo: € acaparamiento de la riqueza socia por parte de unas élites a base de aumentar la
explotacion.

Se puede responder desde los vigjos parametros de la izquierda (revolucionaria o reformista): reparto
de la riqueza, intervencion politica de la economia, nuevo sistema fiscal...

Por supuesto, este lema (“No es crisis, es estafa”) tiene ventajas y aspectos positivos. El primero y més obvio
es que despierta el rechazo a la explotacion y aviva, de alguna forma, el conflicto de clase en un momento
histérico en € que este se ha perdido: hay una serie de gente que se estd aprovechando de mi, y les puedo
poner cara. De ahi € grito de “jculpables!, jculpables!” en las manifestaciones, siempre tan reconfortante.
El segundo es que mediante esta persondizacion de la crisis se movilizan los sentimientos de indignacién
arededor del fendmeno central del capitalismo, que es la pérdida de control sobre la propiavida, € hecho de
gue te quiten lo que deberia ser tuyo (tu tiempo, tu esfuerzo y ahora tus derechos socia es).

Pero e gran problema de este lema es que jesta crisis es una crisisl El 156M y muchos movimientos
revolucionarios estén atrapados en un error grave de diagndstico: esta crisis es por supuesto una crisis, y ho
solo econdmica, es una crisis de civilizacion. Si esto no se comprendey se lleva ala préctica, € enfoque de la
lucha ser4fallido y nuestrasiniciativas estériles.

Y como el conocimiento se adquiere siempre por choque y contraste, ahi van algunas ideas chocantes para
empezar a situarnos.

Vivimos en un cambio de época, un momento de transicion historico: e colapso, a camara lenta del
capitalismo. Dicho de manera muy simple pero no tan exagerada como os pueda parecer, nos
enfrentamos, a menos en Occidente pero seguramente por interdependencia en todo el globo, a un
proceso histérico de descomposicion de unacivilizacion, que se puede comparar:

a) acorto plazo (unas décadas): con la caidadela URSS.

! Charla dada en Noviembre de 2011 en la Escuela Popular de Méstoles.



b) a largo plazo (a lo largo del siglo XXI), y esto es una tesis personal muy aventurada pero no
desprovista de cierto fundamento, con el advenimiento de algo andlogo a nuestra época, alo que fuela
Edad Media para la época clésica (caida de Roma).

El factor central de desestabilizacion es socio-ecol6gico, y este se retroalimentara con otros muchos.
Esto yafue anunciado en los afios 70, por g emplo, por el famoso Informe del Club de Roma.

Proyecciones del Informe del Club de Roma sobre la evolucion histérica de distintos indicadores del
expansionismo industrial.

Contralos mitosdela crisis

La crisis no es una estafa: no es una construccion ficticia por parte de nuestras élites para tener una
excusa con la que renegociar a aza sus privilegios y aumentar la explotacién. La crisis responde a
unadisfuncion real y objetiva de la estructura socioecondémica, que deviene en una mayor explotacién
y recortes sociales como consecuencia de | as respectivas fuerzas de clase acumuladas en el presente.
Sin embargo, la crisis si facilita practicas de estafa. El refranero nos ensefia que a rio revuelto
ganancia de pescadores. Haciendo una analogia podriamos decir: a economia revuelta, ganancia de
especuladores...

La crisis no es intencional: aunque como en todas las crisis algunos sectores de la burguesia estén
resultando beneficiados, y aunque de manera general por la poca fuerza que poseemos |os prol etarios,
los platos rotos los estemos pagando mayoritariamente desde nuestro lado, no hay conspiracion ni
plan alguno. Es un hecho estructural que se produce més all& de ninguna decision voluntaria.

Lacrisis no es pasgjera: ho nos encontramos ante una fase depresiva del ciclo econdmico, sino ante €
ultimo ciclo econdmico, dentro de unos parametros de definicién de lo que la economia es. No hay
salida: el horizonte varia entre un estancamiento mas o menos permanente o un desplome critico de la
actividad de produccién/consumo. Una larguisima Gran Depresion que nunca se superara desde las
actuales cuantificaciones, o solo se superara con otro model o de organizacién socia (méas progresivo
0 regresivo, esta por ver en seglin qué aspectos).

La crisis no puede enfrentarse desde los planteamientos de las izquierdas tradicionales, gque han
estado ligados a una sociedad de energia barata y abundante. En este sentido, ciertas ingtituciones hoy
muy importante estan historicamente condenadas a largo plazo, y cada vez sera més indtil pensar en
su redistribucién equitativa:



-Sociedad de consumo y mercado global.

-Gran parte del trabgjo ligado a una estructura tecno-industrial global y vinculado al sector servicios.
-La cobertura social actual del Estado del Bienestar.

-La abundancia material de productos (esto invalidatambién casi toda la utdpica socialista, que salvo
excepciones se ha basado en una sociedad de la abundancia).

Lacrisisno es comprendida: esta crisis estambién una crisis de paradigma. ES un secreto a voces, que
a veces se filtra ala opinién publica, que los diversos nlcleos de poder carecen de las bases tedricas
para comprender 1o que esta sucediendo, entre otras cosas, por e problema del reduccionismo
econdmico que hoy infecta toda la sociedad:

“La mayoria de la gente sobrevalora la inteligencia de aquellos que viven en estrecha asociacion con
grandes cantidades de dinero. Es una creencia errénea, como facilmente revelan los resultados finales”.
J.K. Galbraith

Y no sdlo es una cuestion de que la economia tenga demasiado peso. El marco general de produccion
de conocimiento y verificacion de la realidad que impone nuestra época tampoco ayuda a la
aprehensién radical del problema. La sociedad del espectéculo en la que se ha con- vertido €
capitalismo genera infracomunicacion y dificulta la racionalidad colectiva. Nosotros no estamos a
margen de la confusion, que es € ambiente general de nuestro tiempo.

Las distintas familias de teorias dela crisis

Existe una gran diversidad de teorias que explican por qué estamos viviendo un momento histérico como éste.
Se debe decir, de ante- mano, que todas tienen algo de verdad (y todas tienen déficits) y posiblemente de lo
que se trata es de sintetizarlas en una vision de conjunto complegja, por eso es importante echar un vistazo
global.

He distinguido 5 grandes familias de teorias de la crisis.
- Ahogo de la economiafinanciera.
Ahogo de laeconomiaredl.
Decadencia politica de un imperio.
Maniobra politica de clase.
Crisis socio-ecolégica y de civilizacion.

Simplificando todavia mas, estas grandes familias de teorias se pueden agrupar en tres tipos de lecturas
basicas:

Lecturaeconémicadelacrisis.
L ectura socio-politicade lacrisis
L ectura ecol 6gica ligada a problemas de cosmovision.

El diagnéstico comin y generalizado de la crisis como estafa se encontraria aunando y mezclando estas dos
corrientes: ahogo financiero y maniobra de clase.

Vayamos con las primeras de estas grandes familias, las lecturas puramente econdmicas.

Teorias econdmicasdelacrisis

Tanto las teorias del ahogo de la economia financiera como las del ahogo de la economia productiva
comparten un cuadro de sintomas comun: la enorme 'y desmesurada desproporcion entre economia financiera

y economia productiva es € causante del caos econdmico. ¢En qué se diferencian ambas familias? En cudl es
la causa de esta desproporcion.



Por s acaso, y parano ir muy rapido, un par de definiciones basicas.

Economia financiera: las finanzas, en economia, son las actividades relacionadas con los flujos de capital y
dinero entre individuos, empresas o Estados. En otras palabras, estudialo relativo ala obtenciény gestion del
dinero y de otrosvalores como titulos, bonos, etc.

Economia productiva o real: todas aquellas actividades que generan un bien o servicio (aviso: esta distincion,
gue estd muy extendida, ya tiene un déficit muy grave: la economia real es sdlo una parte mindscula de la
economia natural, que son los recursos y 10s servicios biosféricos que la naturaleza nos brinda, sin los cuales
ninguna actividad humana seria posible).

Algunos datos de esta desproporci én:

“Mientras que en 1985 € valor de los activos financie-ros planetarios apenas superaba a del
agregado de renta o producto naciona, en 2007 lo multiplicaba cas por cinco. Y en los paises
més ricos esta diferencia resulta mucho més acentuada: por gjemplo, en Espafia, en 2007, € valor
de los activos financieros era casi nueve ve- ces mayor que e producto nacional. Y las
transacciones monetarias apoyadas en las nuevas tecnologias (telemdtica) son cien veces
superiores alas transacciones del comercio de bienes reales”.

Estas citas son de José Manuel Naredo, € economista ecol 6gico mas reconocido de Espafia. Aqui tenemos un
gréfico.

Crecimientos diferenciados:
El PIB mundial y el crecimiento financiero
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Relacion entre el PIB mundial y €l indice Dow Jones (bolsa), la actividad financiera por excelencia (fuente Pedro
Prieto).

¢QUE representan estos huecos entre las dos lineas de estos graficos? Estos huecos representan capital ficticio.

Capital ficticio: “Lanzado a la circulacién para simular la realizacion de mercancias, gravitando sobre la
produccién y el comercio como un maleficio de la modernidad burguesa”. Karl Marx. “Un hijo directo de la
especulacion vy la estafa, y en consecuencia, una forma irraciona de apropiacion de plusvalia que niega las
leyes del intercambio y socava las funciones del dinero”. Pacheco Feria

Como buscamos una perspectiva muy amplia, ho podemos entrar en detalles técnicos ni tedricos, asi que
vamos a argumentas de forma mucho mas simple, aunque mucho més imprecisa: 1o que tenemos en estos
huecos es deuda, riqueza prestada. ¢Quién la presta? El futuro. Por tanto riqueza inventada, que se espera que
pueda ser materializada en riqueza real. Hablamos principa mente de dinero, pero no sdlo dinero oficial, sino
sobre todo de dinero bancario y dinero financiero. No podemos detenernos en ello, pero es necesario
mencionar que hay 3 tipos de dinero: € dinero de curso legal, el bancario y €l financiero, que oficialmente no
lo son pero actlian como si [o fueran.



¢Por qué se produce esta desproporcion tan enorme entre riqueza real y financiera? Las teorias del ahogo
financiero vienen a decir que la economia productiva funciona perfectamente pero hay problemas en el ambito
financiero que la estropean. En otras palabras, que los problemas en la esfera financiera repercuten en la
economia real. Esta tesis suele coincidir con la idea de 1o que algunos llaman de manera smpatica la
lumpenburguesia irresponsable, o dicho de otro modo: “no hay pan pa tanto chorizo”.

Esta familia de teorias se expresa, a su vez, en distintos modelos, algunos con variantes:

La crisis es un festin canibal y un empacho de especulacién (con la variante irresponsabilidad
econdmica col ectiva)

La crisis como e fracaso tedrico del paradigma neoliberad (con la variante de derechas del lastre
keynesiano)

La crisis como conspiracion anarco-capitalista.

La teoria de la fiesta de especuladores es una teoria muy extendida, actualmente mayoritaria, gracias a
documentales tipo Inside Job o € famoso video del broker en la BBC. La crisis se puede entender como un
“empacho especulativo” producido por hordas de capitalistas corruptos y delincuentes de altos vuelos para las
cuales los colapsos de los mercados bursétiles, de divisas o de deuda publica, serian operaciones rentables,
provocando un festin canibal con los jugadores mas débiles (que pueden ser paises y pueblos enteros) tras
hundirlos con rumores, informacion manipulada, atagues planificadosy otras armas de la guerra financiera.
Lacrisis actua significaria, simplemente, una suerte de estafa semilegal en la que € dinero esta a) cambian-
do de manos y b) concentrandose, mediante una suerte de timo global de la estampita.

Esta formulacion tiene una variante despojada de su lectura de clase: la extensién del prototipo del vividor-
especulador, através del afianzamiento de una cultura econémica del pelotazo, muy irraciona y derrochadora,
en grandes sectores de poblacion: lacrisis seria el resulta- do de unairresponsabilidad colectiva a vivir paises
enteros por encima de sus posibilidades. Ya se sabe: € pequefio promotor, el cochazo a crédito, las tetas de
plastico, la vivienda en la playa, € vige de novios a la ribera Maya, las estatuas raras de las rotondas, las
olimpiadas...

Otros, dentro de este paradigma, apuntan a fracaso tedrico del neoliberalismo. Ademés de codiciosos, 10s
banqueros, politicos y demés beneficiados de este sistema estdn en un error porgue son unos fanéticos del
mercado libre.

Neoliberalismo: neologismo que hace referencia a una politica econdmica con énfasis tecnocrético y
macroecondémico que pretende reducir al minimo la intervencion estatal en materia econdmica y social,
defendiendo € libre mercado capitalista como mejor garante del equilibrio institucional y €l crecimiento
econdmico de un pais.

¢Cud seria este fracaso historico del neoliberalismo?: La desregulacion de los mercados financieros,
promovida desde una fe irraciona en el mercado libre, permiti6, por primera vez en la historia, inducir la
especulacion como estrategia de economia politica. El resultado, burbujas especulativas que eran
contrarrestadas por burbujas especulativas mayores (burbuja de las puntocom, burbuja inmobiliaria, burbuja
crediticia...).

Esta teoria tiene una variante “de derechas”. Es la variante del lastre keynesiano. EI problema no seria que el
neoliberalismo ha hecho estragos, sino gue los keynesianos se resisten amorir y no han dejado hacer las cosas
bien.

K eynesianismo: teoria econdémica basada en las ideas de John Maynard Keynes, tal y como plasmé en su libro
Teoria general sobre el empleo, € interésy e dinero, publicado en 1936. Sintetizado de manera simplistay
no técnica, € mercado autorregulado no garantiza una ocupacion eficaz de las fuerzas productivas. El Estado
debe intervenir mediante gasto publico y politicafiscal (reparto de lariqueza) para generar demanday con ella



empleo. El keynesianismo es aplicado como politica econdmica a partir de los afios 30 (New Dea de
Roosvelt, la politica socia del |11 Reich, el pacto social de posguerra). Su producto histérico es el Estado del
Bienestar (aunque su origen es més antiguo, en la Alemania de Bismarck), €l desarrollismo y la sociedad de
consumo de masas.

Aunque muerta a nivel tedrico, la version de derechas del lastre keynesiano sigue teniendo una fuerza politica
casi omnipresente y es precisa no obviarla el fracaso del neoliberalismo no se produce por sus propios
defectos tedricos, sino por € lastre politico de un keynesianismo recalcitrante y sus rémoras socialistas, de las
gue la ofensiva liberal no se ha podido desprender, terminando por ahogar € desarrollo econémico con sus
elevados volumenes de ineficiencia y gasto publico. Esta es la famosa obsesion por € déficit que ha
permitido la introduccién de una modificacién Express en nuestra propia Constitucion de la forma mas
antidemocrética del mundo.

La dltima variante de este grupo eslade la conspiracién anarco- capitaista, que se mezclaria con lateoria
de la maniobra de clase pero poniendo un énfasis en el caos financiero como estrategia politica: € fracaso del
paradigma neoliberal no seria un fracaso, sino la apoteosis de su éxito, consistente en destruir las ingtituciones
economicas progresistas (laregulacion del estado) con el objetivo de erigirse en una élite neo-feudal .

Independientemente de las distintas conclusiones a las que cada una de estas formulaciones conducen, todas
comparten un parecido de familia:

La implantacion de medidas de regulacidn, mas 0 menos irrisorias (como las asumidas en las Ultimas
cumbres de refundacion del capitalismo) 0 més 0 menos revolucionarias, pero exclusivamente en el
am- bito del sistema financiero. El objetivo es evitar sus excesos més peli- grosos. Desde posiciones
mas radicales, son esas perspectivas basadas en un enfoque monopolizado por € problema
bancario (crédito- interés): coeficiente de caja 100%, patrén oro.

Activacion el mecanismo del chivo expiatorio social, tan querido por los fascismos y |as terapias de
chogue de los dirigentes de todos los tiempos. El problema no seria estructural y general, sino
circunscrito a un nimero limitado de responsables, cuya purga saneariay reciclariala sociedad en su
conjunto. Construyen asi la figura del especulador odioso que serd utilizada como vavula de
seguridad si € descontento socid |lega a puntos peligrosos. La reiterada exposicion de la obscenidad
clasista de los super-ricos en los medios de comunicacion de un tiempo a esta parte puede ir
encaminada en esta direccion.

En € caso de la lectura neoliberal, politicamente predominante a dia de hoy: terapia de choque y
planes de gjuste, asalto neolibera privatizador, recorte savage del gasto publico por la via de la
supresion de derechos y programas sociales.

Estas teorias pueden ser criticadas, ami juicio, desde |os siguientes &ngul os:

Son lecturas que priman una visién psicologicista y personal (buenosy malos, corruptos y nobles) de
los fendbmenos sociales, sin atender a la existencia de causas estructurales y sistémicas que escapan a
la accién voluntaria de los individuos. No es que la gente sea mala, sino que es € sistema e que
favorece y determina ciertas conductas.

Las hipotecas subprime fueron un area de negocio muy pequefia a la que se responsabilizo
medi&ticamente, la punta del iceberg de una podredumbre mucho més generalizada. De un modo més
general, el gigantismo financiero no puede desprenderse de problematicas eco- némicas en e ambito
de laproductividad material.

Relacionado con lo anterior, errores tedricos a la hora de conceptualizar mecanismos capitalistas
como €l dinero, € crédito y el papel de la banca (nocion superficial de financiarizacion como esfera
vampirico-parasitaria, separaday prescindible respecto ala economia pro- ductiva).



Aunque es una met&fora muy accesibley Util para entender muchas cosas, y esta muy de moda gracias
al documental con el mismo nombre, € dinero no solo es deuda, € dinero, bajo € dominio del capital,
es esenciamente tiempo de trabgjo abstracto. No podemos meternos en este tema, pero lo dgo
apuntado.

El segundo gran conjunto de respuestas a la sobredimension financiera-especul ativa es aquellas que localizan
los problemas y las contradicciones en la economia real, siendo |as distorsiones financieras una consecuencia
y no una causa. Este gran conjunto se compone de dos modelos béasicos: la crisis de sobreproduccién
keynesiana (aunque también asumida por algunos marxistas) y lacaidatendencial de latasa de ganancia, que
es una explicacion marxista clasica. El argumento base: como la economia productiva esta bloqueada, 1a
inversion se desplaza haciala esfera financiera, que se deforma hasta el absurdo.

Respecto a la crisis de sobreproduccién la idea se puede exponer de manera muy sencilla: |a pobreza de las
masas ahoga € crecimiento econdmico, a generar una demanda débil incapaz de absorber la oferta. El
capitalismo produce un exceso de mercancias que sus asalariados pobres no pueden comprar, ralentizando la
actividad productiva de las empresas hasta hundir el sistema. Desde esta perspectiva, € crecimiento de la
economia de especulacion habria sido una valvula de escape para una inversion incapaz de rentabilizarse en
la economiareal, porque ésta se encuentra obstaculizada por € bloqueo del acceso al consumo para las masas
proletarias precariza- das. Como |os pobres no pueden comprar, las empresas no pueden vender, en un circulo
vicioso. Esto es o que paso, a grandes rasgos, en 1929.
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Esquema de una crisis de sobreproduccion clasica.

Las crisis de sobreproduccion se superan (como ya ocurrio en 1929) através de la intervencion publica en la
economia paraincentivar el crecimiento econdmico através de la creacion de demanda:

Inversién publica (politicas socia es/gastos militares).
Programas de obras publicas.

Politica fiscd.

Endeudamiento presupuestario.

En este sentido, hoy en muchos circulos es muy popular laidea de un keynesianismo verde (Green New Deal):
una potente intervencion del estado en el &mbito de la conversion hacia una economia sostenible. Hablamos
de nuevos nichos de empleo e inversion publica en energias renovables, estado del bienestar ampliado a
cuidados, reciclgje, eco-eficiencia, pero también biocombustiles, transgénicos, cuantificacion y privatizacion
de servicios biosféricos y otras pesadillas del capitalismo verde.

Seguin laradicalidad de la postura keynesiana, se contemplan otras posibilidades para dificultar la vAvula de
escape financiera:

Abolicion delos paraisos fiscales.



Control publico de labanca con un coeficiente de caja 100%.
Nuevo sisterma monetario internacional .
Impuestos alas transacciones financieras. tasa Tobin y otras tasas.

A estaideadelacrisis de sobreproducciéon y el New Deal Verde tenemos que sacarl e también sus defectos:

El primero es que no se consideran bien las enormes diferencias entre el crack de 1929 y € crack del 2008.
Aungue € programa neokeynesiano consiguiera ser formulado, cosa dificil con los neoliberales cooptando €l
poder, esta gran reforma nunca podria dejar de ser una quimera capitaista. El crack de 1929 se produjo un
contexto de crecimiento economico real. Los afios 20 fueron bueno afios econdmicamente hablando, con altos
beneficios impulsados por una fuerte in- version productiva. EI empleo crecia paralelamente a desarrollo
industrial, la economia se anclaba a latierra mediante el patron oro y EEUU contaba con superdvit comercial
e importantes reservas propias de petroleo. El problema de la sobreproduccion, en ese contexto, si pudo ser
corregido mediante la redistribucion de lariqueza.

Hoy en dialos tegjidos industriales y productivos de las naciones occidental es estan practicamente destruidos
por la economia desmaterializada de servicios y la deslocalizacion. El crecimiento econdmico de las Ultimas
décadas ha sido mas virtual que red, y los Estados estdn grava- dos por unos volumenes de deuda publica
desmedidos, que € plan de rescate de la banca no ha hecho més que empeorar: de la quiebra de bancos a la
guiebra de Estados. EI New Deal fue posible porgue las finanzas publicas estaban saneadas y cimentadas en
rea infrautilizada. Pero la riqueza sociad de nuestro tiempo es un castillo de naipes financieros que hace
equilibrios sobre un planeta energéticamente esquilmado. No hay “New New Deal” posible.

Otro punto de critica a esta teoria, que se articula mucho en oponer mercado y Estado, es que € Estado nunca
se fue. Paraddjicamente, en los Ultimos decenios e estado no ha hecho méas que crecer: El aumento de los
efectivos policiales y militares no ha tenido freno durante estos afios, siendo la administracion Bush uno de los
gjemplos de keynesianismo més desarrollados de la historia. Y para mi, el punto débil mas importante, es la
trampa de la inversion publica. Cualquier tipo de gasto publico tiene que pasar por una recoleccion de
impuestos. Esto significa un ciclo de valorizacion del capital que tenga éxito, ahora o a la larga
(endeudamiento). Dato que en este contexto historico quiere decir, a grandes rasgos, 1o siguiente:

Més gasto publico necesita més ingresos. Mé&s ingresos exigen crecimiento. Esto nos arroja, por un lado, a
incidir en la catéstrofe ecoldgicay, por € otro, a una eleccién entre la competencia internacional o la guerra.
Seguir creciendo implica optar por ser rentables en un concierto internacional cada vez més salvaje en
materia de legislacién laboral, 1o que tiende a equipararnos a modelo sacial chino. O bien adoptar politicas
proteccionistas, que se han demostrado histéricamente bastante proclives a desencadenamiento de grandes
conflictos bélicos. Por tanto, se trata de elegir entre lo malo o lo peor en un escenario comin de catastrofe
ambiental generalizada. Definitivamente, € crecimiento es un suicido, venga por la derecha o venga por la
izquierda.

La teoria marxista de la caida de la tasa de ganancia se basa en una ley descubierta por Marx, que aqui sélo
vamos a enunciar de manera extremadamente simplificada: Marx descubrié que el progresivo proceso de
tecnificacion de la produccion capitaista tiende a reducir el peso de la mano de obra en relacion con la
magquinaria, 1o que significa reducir el Unico campo donde se produce plusvalor (el trabajo asalariado), y por
tanto &l beneficio de los capitalistas, que estaria irreversiblemente condenado a mermar con la maduracion de
la produccion.
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Como vemos en este grafico, los beneficios de los empresarios tienden a bajar aunque esto se contrarresta con
diversos movimientos como: la conquista de nuevos mercados, € desarrollo del comercio exterior, el aumento
de la productividad por hora de trabgjo gracias alainversion tecnol 6gica (aunque alalarga esto €limine mano
de obray por tanto posibilidades de extraccion de plusvalia) y el endurecimiento del nivel de explotacion.
Paralos autores marxistas ortodoxos nos encontramos ante el fin de un ciclo de acumulacion de este tipo.

Aungue esta idea del bloqueo enddgeno del propio capital es correcta, desde mi punto de vista también tiene
un fallo y debe ser complementada. La caida de los beneficios no esta condicionada sélo por la disminucion
de la fuerza de trabgjo como efecto directo de la alta tecnologia. Esta relacionada con una disminucion
paulatina de la calidad y la cantidad de todo o relacionado, segun la terminologia marxista, con e mundo de
la naturaleza. Marx tuvo en cuenta e factor natural pero de forma muy ambivalente. Sin embargo, el
marxismo no lo tuvo. Os sonard eso de que la riqueza la genera solo el trabajo. Ahora bien: ¢Es el trabagjo la
fuente de toda riqueza? Mi respuesta adelantada es: no. Un gemplo: €l sol. En € sol no trabaja para nadie y
sin sol no hay riqueza de ningun tipo. En conclusion: la caida de la tasa de beneficios de |os capitalistas debe
ser entendida como un complemento del proceso social estudiado por Marx y el encarecimiento del acceso a
ciertos recursos naturales, como por g emplo la energia

Teorias socio-politicas

La gran familia de las teorias socio-paliticas pone la cuestion econdmica como algo supeditado a la relacion
de fuerza politica entre grupos o instituciones sociales. Es decir, la crisis no es un hecho que viene dado, sino
un hecho vinculado a lalucha de intereses distintos. En la interpretacion de la crisis desde estas coordenadas,
hay dos posibilidades:

Clave geopolitica: nos encontramos ante la decadencia del Imperio Americano.
Clave sociolégica: nos encontramos ante una fuerte ofensiva burguesa en lalucha de clases.

Vamos primero a ver el declive de los EE.UU. Econémicamente, los EEUU son desde hace un tiempo un
gigante con pies de barro. Su espectacular deuda publica solo puede mantenerse porque el capitalismo ha
establecido el dolar como moneda internacional, no solo en su acepcion de moneda para €l comercio entre
naciones, sino como equivalen- te internaciona de la riqueza. Aqui habria que profundizar en la importante
cuestion del cambio del patron délar-oro al patron dolar en 1971, pero escapa a nuestras posibilidades. Solo
apuntamos el hecho histérico: e 15 de Agosto de 1971 se suspendio la convertibilidad del dolar en oro,
comenzando la llamada era del patron dolar papel; en la préctica, esto significaba que el mundo aceptaba que
seria la economia de Estados Unidos, y ya no un recurso material universal, el sustrato sobre el que cimentar
lariqueza preventiva que € capitalismo crea artificial- mente através del crédito. Los niveles de deuda de los
Estados Unidos son inmensos: en Septiembre de 2011 nos encontramos ya en 112% de su PIB. ¢Y quiénese
mayor acreedor de Estados Unidos?: China.



El segundo rasgo de la decadencia estadounidense es su inseguridad energética.
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El pico del petréleo en EE.UU.

Este gréfico representa la produccion nacional de petréleo de EE.UU. Llegd a su pico del petrdleo en € afo
1971. Hoy esta en los niveles proximos a los afios 30 y bajando.

Por dltimo, la depreciacion constante del dolar. El dblar Ileva décadas valiendo cada vez menos. Para muchos
analistas y estudiosos, como Arrighi, nos encontramos en un proceso de transicion entre dos hegemonias
distintas. El declive de EE.UU y con é de todo @ mundo occidental y el ascenso de Chinay €l Este Asiético
como nuevos rectores de la economia capitalista mundial. Por tanto, esta crisis seria la crisis de la caida de
occidente, pero no lacrisisdel colapso del sistema.

En esencia, estateoriatiene un fallo que se hace especialmente notorio en sus proyecciones de futuro. Si bien
EE.UU se encuentra en una fase de declive (que hay que matizar, especiamente por e margen que da €
superimperialismo —poder militar pagado por todo el mundo-) China se quedard a las puertas de la hegemonia
sofiada. El problema: su sed de materias primas esta ya chocando con los limites del planeta. Hoy por hoy,
China esté introduciéndose en Africa en un proceso no muy distinto a de la colonizacion europea del siglo
XI1X. Pero China nunca tendra unos recursos tan virgenes y explotables como tuvimos los europeos. Tiene
gue levantar su imperio sobre los restos de la fiesta.

Nos colocamos ahora en la teoria de la maniobra de clase. Un sector importante de los andlisis en los
ambientes revolucionarios coloca la dimension econémica de la crisis en un nivel secundario para denun- ciar
la crisis actua en términos de operacidn de clase: una vuelta de tuerca en las estructuras de dominacion
vigentes, en la que la idea de crisis econdmica seria la coartada ideoldgica de una ofensiva contra los
trabajadores.

L os argumentos principal es serian |os siguientes:

El concepto de crisis como una construccion simbdlica, ideoldgicay discursiva, de caracter consciente
e intencional, que aumenta la tolerancia del proletariado hacia mayores cuotas de explotacion,
precariedad y represion politica.

Unatransferencia escandalosa de los ingresos a 1% de la poblacién mas rica en los Ultimos afios.

Un gercicio clasico de socializacién de pérdidasy privatizacién de beneficios.

Esta transferencia de riqueza al sector mas rico esta siendo real. Un dato: en 2008 los altos g ecutivos
norteamericanos ganaban 520 veces més gque un trabagjador promedio en ese pais. En el 2003, esa
desigualdad era de 360 veces. En Espafia, € nimero de grandes fortunas crecié un 12,5% en € afo
2009.
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En este gréfico vemos la evolucion de las rentas segin distintos tipos de profesiéon (azul retribuciones a
g ecutivos, gris indice de la bolsa, verde beneficios empresariaes, rojo salarios de |os trabgjadores y amarillo
salario minimo).
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Aqui lo vemos en Espafia. Y tened en cuenta que este dato es previo alos terremotos de |os afios 2010, 2011,
2012: reformas laboral es, pensionazos, recortes sociales de todo tipo.

Este escenario es cierto. Pero que esto sea una ofensiva intencional de la burguesia no cuadra. A mi se me
plantea una gran duda: ¢Por qué existe una ofensiva histérica de esta magnitud del Capital contra €l Trabago
en un momento en & que la conflictividad social era bgja (habia paz social) y € riesgo de desestructuracion
tan ato (destruccion de empleo, destruccion de demanda: ruina capitalista)? Respuesta: porque €l capital esta
obj etivamente ahogado y busca salida de |a Unica forma que sabe, aumentando |os volUmenes de explotacion.
Nuestra debilidad de clase es como una suerte de barralibre.

Si hubiera tiempo nos meteriamos pero no hay tiempo. Adelanto una teoria persona: si hay que buscar una
maniobra de clase politica— y por tanto intencional y organizada- de la burguesia hay que remitirse alos afios
70, en e contexto del segundo asalto proletario a la sociedad de clases. Esta maniobra responderia a la



necesidad de des- montar una importante ofensiva del Trabajo sobre el Capital que comenzd en € Mayo
francés en 1968, en el que en un contexto ya caracterizado por grandes cesiones por parte del Capital surge un
peligro real de revolucion social. Las lineas de la victoria burguesa fueron la asimilacion de la representacion
politicay sindical del proletariado dentro ddl sistema, e uso de la represién mediante distintas formulas,
siendo €l terrorismo y la droga dos de los mecanismos méas importantes, y €l conjunto de medidas del paquete
neoliberal, que debe ser entendido como una contrarrevolucién: dedocalizacion, distribucion de la renta
invertida, financiariazacion. Las dos primeras pueden entenderse como aquello que permitio derrotar alaclase
obrera y las tres Ultimas como mecanismos de irracionalizacion de la economia global, que crearon € clima
que posibilitd derrotar alaclase obrera.

De aquellos polvos estos lodos: caos capitalista + impotencia obrera + déficit de pensamiento ecol 6gico=
momento actual.

Teorias socioecol6gicas y de crisis de civilizacion.

Esta dltima gran familia tiene un enfoque méas amplio y més global: son teorias que combinan un enfoque
socio-ecol 6gico, que atiende a cuestiones materia es bésicas de ese aspecto olvidado por el marxismo que era
el mundo de la naturaleza, y un enfoque de cosmovision, que andiza déficits y problemas en nuestra
estructura de pensamiento socia: como conocemos el mundo y cémo |o interpretamos.

En resumen, hasta ahora hemos visto, a grandes rasgos, la crisis como un suceso econémico y la crisis como
un suceso politico. Ahora afladimos los componentes naturaleza o biosfera 'y €l componente cosmovision,
modos de pensamiento. Lo importante de este grupo de teorias, es que cuando se introducen esos dos factores,
nos cambia la direccién y el sentido del andlisis. Hasta ahora, todas las lecturas de la crisis que hemos visto
vienen acompafiados por modelos de soluciones dentro del actual modo de vida industrial, que simplemente
estd mal repartido.

Las soluciones a ahogo financiero serian la regulacion financiera, reformas profundas como € patron oro, €
coeficiente de cga 100% y la tasa Tobin o desde € lado neoliberal terapias de choque. Las soluciones ala
crisis de sobreproduccion o a agotamiento del ciclo de acumulacion capitalista un New Dea Verde, o si eres
un poco més radical, e socidismo (en sus distintas vertientes). Si 1o analizamos desde |la perspectiva del
declive imperia siempre nos podremos ir a vivir a Brasil 0 China o si 10 hacemos desde la lucha de clase
profundizar en la organizacion de clase y lalucha en pos de nuestros objetivos (que pueden ser una New Deal
Verde o e socialismo en sus distintas vertientes: libertario, estatalista, del siglo XXI...)

Todas estas lecturas coinciden en una cosa: los pardmetros de vida actuales pueden continuar 0 aumentar
(pautas de habitabilidad, de consumo, de abundancia material, de politica energética, de cobertura publica). En
conclusion se debe luchar por ellos. Sin embargo, estas lecturas socio-ecoldgicas suponen una nueva idea:
para salir dela crisis hay que cambiar los modos de vida, porque |os actuales son insostenibles. Esto tiene un
corolario. Lasvigasformas de lucha, y las vigjas ideas, no valen.

Esta familia de teorias se basa en dos principios fundamental es:

Nos encontramos ante un escenario nuevo, que es una crisis de sobre-consumo (colision de la
actividad humana con los limites del planeta).

Esta colision es socio-econdmica pero es también incomprensible sin atender al modo en que
entendemos y pensamos e mundo (problema de cosmovisién social mente inducido)

Aqui entra en juego una idea muy importante, la idea de metabolismo social. La mayoria de las teorias
econdmicas, sociolégicas vy politicas, y la mayoria de las ideologias, piensan que la sociedad es una cosa
autosuficiente, que debe flotar en una especie de vacio. Eso es un disparate, pero es un disparate que ha
construido la mayor parte de la teoria social en los Ultimos 250 afios. Por € contrario, la sociedad se cimienta
siempre en un proceso de intercambio de energia y materiales con la biosfera que la envuelve y sustenta.
¢Esto parece obvio? Alan Greenspan, presidente dela Reserva Federa de EEUU hasta hace unos afios,
esto es, una de las personas mas importantes del mundo y con mas poder, no es capaz de pensar en estos



términos. No es gque sea malvado, que lo es, es que no estd programado para comprender cuestiones de
sentido comdn tan basicas. Esto empieza a perfilar la naturaleza de la verdadera crisis a la que nos
enfrentamos.

Volviendo al tema del metabolismo social, en este momento, la crisis de sobre-consumo esta atacando por tres
frentes distintos, cada cual mas grave:

Crisis por el lado de los materides: agotamiento de recursos basicos para el funcionamiento del
metabolismo socia industrial (agua, minerales, fosfato, combustibles fosiles)

Crisispor €l lado de los sumideros: calentamiento global.

Crisis de pérdida de biodiversidad, y por tanto pérdida de la complejidad de la red natural: sexta
extincion.

Veamos por gjemplo la cuestion del calentamiento global. Un dato: una subida de mas de dos grados puede
ser catastréfica. El deshidlo del permafrost del &rtico puede soltar inmensas cantidades de metano, que
directamente nos cocerian, como paso al final del Cambrico. En el suceso cambrico, el 96% de las especies se
extinguieron. Para no subir mas de dos grados de aqui a final de siglo se calcula hay que reducir un 80% las
emisiones. Respecto a la pérdida de biodiversidad: el ritmo de extincidn de especies solo es comparable alas
grandes extinciones de la historia de la vida. La gran mayoria de las que se pierden no son animales
espectaculares, como €l lince o la balena azul, pero son fundamentales para € funcionamiento de los
servicios biosféricos. Dos gemplos en los que se hos va mucho: los miles de principios médicos activos
desconocidos que se pierden cada afio a través de la deforestacion; la extincion de las abgjas compromete la
agriculturamundia a poner en peligro la polinizacion.

Respecto a agotamiento de los recursos del planeta, un gréfico.
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Este es el nivel actua de uso de distintos recursos. No parece muy preocupante, pero hay que tener en cuenta
el tamafio de La Tierra, que no hay més tierras, y que esto ha sido gastado en aproximadamente 200 afios de

sociedad industrial, cuando [levamos agui, como Homo sapiens, 200.000 afios. En este grafico no seincluye €
aguay el fésforo, imprescindible paralos fosfatos de la agriculturaindustrial.

Aungue los economistas son incapaces de comprenderlo, porque a creer que todo se puede traducir a un
precio es como si consideraran que todo es intercambiable entre si, nosotros sabemos que no es asi. Hay
recursos gque son mas importantes que otros. De todo este panorama desolador, vamos a centrarnos
brevemente en € petrdleo y su pico, € fendmeno histdrico mas importante de las préximas décadas, por ser €
recurso clave de la sociedad industrial moderna.

El pico del petrdleoy la crisis energética



El cénit o pico del petrdleo es un hecho geoldgico indiscutible. Se trata del momento en € que la extraccién
de petrdleo de un territorio (campo petrolifero, region o pais) comienza a declinar irreversible- mente debido a
la propia estructura fisica de los pozos y siguiendo un modelo de campana de Gauss. Como modelo de
prediccion, fue formulado por € geofisico King Hubbert en los afios 50, quien ided una metodologia
matematica para el calculo de reservas petroliferas.

El pico del petréleo no es unateoria. La realidad objetiva es admitida unanimemente tanto por la comunidad
gedloga en su conjunto como por la industria petrolera. Hay discusiéon, cada vez menos, sobre las fechas,
existiendo dos tendencias: la pesimista representada por ASPO y la optimista representada por la AIE. ASPO
usa la metodol ogia de célculo de Hubbert, que se mostro correcta en la prediccion del cenit nacional de EEUU
(dijo en 1956 que seriaen € 71y acertd). La ASPO fecha el cenit entre e 2004 y el 2012. La AIE lo fechaba
entre el 2025- 2040. Pero hatenido denuncias muy serias por la manipulacion politica de los datos. Ademas se
ha visto obligada a reconocer que €l pico del petrdleo sera antes de lo esperado y a finales del 2010 reconocio
gue el pico del petréleo convencional fue en e afio 2006. Este anuncio se ha visto acompafiado por otros
reconocimientos institucionales. La AIE ha reconocido ademés que los campos de la actual produccién estan
en declive del 7% anual y que lamitad del petréleo que necesitamos esta sin identificar.
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Algunos datos més:

Mientras que el primer pozo petrolifero, el de Edwin Drake en Texas, era un pozo con una
profundidad de 28 metros, |os actuales sondeos alcanzan una profundidad de casi 11 kildmetros. Esto
nos permite hacer unaideade |o explotadas que estan las reservas petroliferas accesibles.

Ahora mismo se producen en el mundo 84,5 millones de barriles diarios. De estos, ya solo 85%
petréleo crudo. El otro 15% son petrdleos ho convencionales. liquidos de gas natural, petrdleo de bagja
latitud, arenas bituminosas, crudos pesados.

Las implicaciones de los escenarios de demanda para 2035 son las siguientes: con €l modelo actual y
sus perspectivas de crecimiento se requeririan 135 millones de barriles diarios. En este escenario, la
mitad del petrdleo que necesitamos esta sin identificar. Hay que considerar que el plazo medio entre
inicio de exploracion exitosay explotacion es de 10 afios. En resumen, necesitamos 3 Arabias Saudies
en los préximos afios 0 5 Mares del Norte.

Los datos sobre reservas petroliferas estdn plagados de trucos de contabilidad que tienden a
sobreestimar las reservas 0 a ofrecer datos en barriles sin ofrecer informacion sobre e contenido de
los mismos (petréleo convencional o0 no convenciona). Ademas, no hay que fijarse en las reservas,
sino en los flujos de produccién.

El ggemplo profético del Mar del Norte. Llegd a su cenit en e 2000. En el 2009, €l declive es de 36%
anual: casi en picado.

En e afio 2011, 28 productores importantes del mundo ya estdn en declive. El 50% de las éreas
también en declive. Y se ha constatado que Arabia Saudi nunca ha podido superar 1os 9,5 millones de
barriles diarios.



Ademas de estos datos ya oficia mente reconocidos hay una serie de sefia es que es interesante saber analizar:

La tasa de retorno energético es el cociente entre la energia obtenida y la utilizada para obtenerla.
Responde a la pregunta ¢cuanta energia gasto en conseguir energia? Fijémonos en la TRE dd
petréleo: antes de 1950, 100:1; en los afios 70 TRE 30:1; hoy TRE 10:1. Las arenas asfélticas
canadienses, tienen una TRE de apenas 4:1.

El cenit de los descubrimientos se produjo a principios de los afios 60. Desde entonces € nimero de
descubrimientos, sobre todo de grandes yaci mientos, ha menguado irreversiblemente.

El crack financiero del 2008, en € que € petrdleo jugd un papd fundamentd: € crack financiero del
2008 tuvo su inicio coyuntura en la crisis de las hipotecas subprime y € estalido de la burbuja
inmobiliaria estadounidense; pero su génesis profunda debe localizarse en la impresionante aza de
precios del petroleo desde e 2003. La causa de esta subida hay que buscarla en parte en la
especulacion, pero también en la impotencia fisica de la oferta ante la proximidad del pico del
petréleo. Como consecuencia se generd un clima de desconfianza que rompié en e lado méas débil del
sistema financiero: los productos especulativos basura. Debe considerarse también cémo afectd la
subida de la gasolina alos subprime, pues muchos realizan enormes distancias parair atrabajar.

La escalada bélica alrededor de Oriente Proximo y la tension militar en todas aquellas zonas que
guardan importantes reservas de hidrocarburos o que suponen espacios geogréficos clave para su
transporte: Irak, Iran, Libia, Venezuela, Siria, el Caucaso.

Aunque todo apunta a que €l pico del petrdleo es inminente o incluso a que lo hemos sobrepasado, la fecha
exacta no importa. Lo urgente es constatar que se trata de un aconteci miento inminente en términos historicos.
Para entender la gravedad de este hecho hay que comprender primero cual es la matriz energética de nuestra
sociedad. Algunos apuntes rgpidos:

Los combustibles fosiles suponen € 81% de la energia primaria neta en  mundo, siendo € petréleo
cas e 40%.

El petroleo, si se desglosa por sectores, tiene la responsabilidad de mover € 96% del transporte
mundial, del que depende el metabolismo del capitalismo globalizado.

Ademas € petréleo es la materia prima fundamenta de la petroquimica; mas de 3000 productos de
uso cotidiano derivados del petroleo.

En segundo lugar hay que entender que a este nivel de consumo no hay alternativas a petréleo. Los no
convencionales nos arrojan unas tasas de retorno energético bajisimas. El uso de todo el aceitey € grano del
mundo para biocombutibles no nos permitiria cubrir ni un tercio de las necesidades de transporte actua y no
comeriamos. Los otros combustibles fosiles no tienen la versatilidad del petrdleo, su pico también esta cercay
su explotacién nos lleva a desastre climético. Las energias renovables tienen un problema estructural de base,
gue se extiende a resto de aternativas energéticas: solo producen energia en forma de electricidad. Y la
energia el éctrica es una quinta parte de nuestras necesidades energéticas. Una hipotética sustitucion requeriria
una enorme reconversion encaminada hacia la electrificacion del mundo. Cuando se habla del aporte de las
renovables a mix eléctrico hay que entender e porcentgje minoritario que ocupa lo eléctrico en €
metabolismo energético general. Asi por gemplo s las renovables lograran un aporte permanente (y no
puntual, como es el caso hoy) de un 50% al mix eléctrico, esto ho supondria mas que un 10% de cobertura de
las necesidad totales de energia que hoy tiene esta sociedad para poder funcionar. Sefidlado esto, € gran
problema de |las energias renovables es que son subsidiarias de los combustibles fésiles, especialmente en un
punto que nunca se tiene en cuenta: e coste energético y de materiales de la construccion de toda la
infraestructura gue hace posible su uso. No debemos fijarnos en una aternativa renovable que funciona, sino
en cud ha sido todo € proceso para desplegarla, desde la extraccidén de los materiades hasta su montgje,
pasando por su transporte alo largo del globo. En cuanto ala sociedad del hidrégeno, esta es una quimera. El
hidrégeno, a pesar de su abundancia, no esta en estado libre, hay que generarlo. Un 95% del hidrégeno actual
se obtiene mediante un procedimiento denominado transformacién con vapor y metano, que requiere de
combustibles fésiles tanto para producir la energia que genera el vapor como sobre todo para producir €



metano. El otro 5% del hidrogeno producido en la actuaidad se deriva de procedimientos para extraer €
hidrogeno del agua via electrélisis. La TRE de este Ultimo es negativa. Finamente la energia nuclear, dejando
delado e problemade los residuosy del tipo de estructura de dominio que genera, se enfrentaa problema de
gue las reservas de uranio, a actual nivel de consumo que es el propiciado por 420 central es nucleares en todo
el mundo, es de 64 afios. Readlizar una conversion general a la energia nuclear exigiria alcanzar un nimero
cercano alas 7.000 centrales. Laincapacidad de las reservas actuales de cubrir este salto es evidente.

La sintesis de todos estos datos es que no hay ni habra aternativas técnicas a este nivel de consumo
energético. Reducir el nivel de consumo implicaparar la dinamica de crecimiento, que ademés esta basada en
deuda. En otras palabras, poner un bombazo en los cimientos de esta civilizacién enferma.

Sin entender que esta criSis es una crisis energética y que nos puede afectar a estos niveles, cualquier otro
escenario de andlisis del momento actual es incompleto. Y afiadimos una Ultima cuestion, que también tiene
mucha migay apenas podemos rozar, pero no podemaos pasar sin mencionar: no es sélo € pico del petréleo, es
el pico de la inteligencia colectiva de la humanidad. La triple fractura metabolica no se puede entender sin
entender la desadaptacion de nuestro modo de pensar y concebir e mundo respecto a la realidad. Georgescu-
Roegen lo dijo de forma muy clara: “Estamos asolados por una crisis energética, de esto no hay ninguna duda.
Pero lamayor crisis esla crisis de nuestra sabiduria”.

Tresideas muy rapidas:

El efecto hidra de la ciencia, que se caracteriza por la combinacién de los siguientes procesos.
hiperespecializacion, esto es, saber cada vez mas de cada vez menos supone saber cada vez menos (en
las ciencias actuales fatan visiones de conjunto); automatismo universitario; mercantilizacion del
conocimiento: el conocimiento esta sometido al chantaje de que tiene que ser rentable; estructura
irreversible de la tecnologia industrial: modifica el medio y la sociedad, haciéndola dependiente de la
tecnologia.

La economia hoy: de entre todas las disciplinas cientificas, la mas peligrosa es la economia. La
economia combina dos peligros: una vision del mundo pro- fundamente errénea y un enorme poder
social como constructora de politicas y discursos. Los grandes fallos de la economia son los
siguientes:

-Aberracién ontol 6gica: todo es cuantificable en una abstracciéon.

-Inversién de la realidad: se entiende que e mundo fisico es un sub- sistema de la economia. -
Minusvaloracion del aporte de la naturaleza en el proceso econémico.

-ldea equivocada de ser humano: Homo economicus, optimizador y racional.

-Estructura mecanicista: no acepta € tiempo ni la irreversibilidad; se basa en la blsgueda espontanea
del equilibrio.

-Ausencia dereflexion socid y politica.

-Economia del como si. Como si los mercados fueran transparentes, como si los sujetos fueran
racionales, como si la Tierra fuera plana...

Para terminar, esta crisis es un sintoma de una progresiva pérdida de control por parte de nuestras
élites paradirigir lasociedad. A quienes esto les parece imposible, ya se ha dado en |a historia muchas
veces: les pasd a los emperadores romanos, que fueron cada vez menos capaces de entender por qué
todo seibaa garete y de hacer algo para evitarlo; les pasd alos mayas; les paso alos habitantes de la
isla de Pascua. Sencillamente, algo que a veces se nos olvida, es que las sociedades colapsan. Por
tanto, y parafraseando a Clinton, estupidez, estUpido, no individual, sino colectiva, y generada por
condiciones sociales concretas. Dos citas:

“Es sin duda una pena que la sociedad humana tropiece con problemas tan candentes en €l
momento en que se ha vuelto materialmente imposible que se haga oir la menor objecion a
discurso de la mercancia; en el momento en el que la dominacion, justo porque e espectéculo



la pone a salvo de toda respuesta a sus decisiones y a sus justificaciones fragmentarias o
delirantes, cree que yano le hace falta pen- sar, y la verdad es que ya ni sabe pensar”
Guy Debord

“No sabemos como superar la crisis actual. Ningin gobierno del mundo, bancos centrales o
instituciones financieras internacionales |o sabe: son todos como un ciego que trata de salir de
un laberinto to- cando las paredes con distintos palos con la esperanza de encontrar la salida.
Por otra parte, subestimamos lo muy adictos que los gobiernosy los que toman decisiones son
ain a las esnifadas de los mercados libres que los ha hecho sentirse tan bien a lo largo de
décadas.”

Erick Hobsbawn

Ya no se trata solo de que los medios de comunicacién manipulen la informacion, cosa que por supuesto
siguen haciendo. El quid de nuestra época es que los periodistas, y 10s consegjeros politicos, y los think tanks y
todos aquellos que conforman la red difusa del conocimiento del poder, en su grotesca ignorancia dialéctica,
solo pueden formar un puzle desparramado, un ruido de fondo, con los acentos de los distintos
provincianismos histéricos y epistemolgicos que su- ponen sus especializaciones profesionales. Este puzle
imposible se presenta como un rompecabezas irresoluble paralos mismos érganos del poder capitalista. Y por
supuesto esto también para nosotros que No Somos g enos 'y g enas a este oscurantismo.

Desde estas posicion, es posible entender que desde hace décadas, a pesar de lailusion de omnipotencia que
pueda aparentar, € capitalismo sufre un progresivo deterioro en € grado de control sobre sus propias
dindmicas. En otras palabras, que la crisis actual no es producto de una maniobra astuta por parte de una élite
omnipotente y codiciosa, sino e resultado de unainercia social méas bien estUpiday absolutamente irracional.

Por tanto, frente a la idea del capitalismo del desastre, pregonada por Naomi Klein, creo que seria més
interesante comenzar a pensar en el desastre del capitalismo. Y esto hace que nosotros tampoco seamos
gjenos a esta inercia, 1o que marca nuestras estrategias, que seguramente han de ser muy distintas a las que
ahora predominan.

Emilio Santiago Muifio, 27 de Noviembre de 2011



